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4. A tömb‐ és távfűtést/hűtést:

Nem elérhető ilyen jellegű rendszer a területen.

5. A hőszivattyús energiaellátás:

Levegő‐víz hőszivattyús rendszer fűtési célra és melegvíz előállítása indirekt tárolóban (3) 

2. Biomassza alapú rendszerek:

A biomassza alapú alternatív energiaellátás kapcsán a tüzelőanyag szállítási távolsága max. 5 km, a 

szükséges teljesítményű hőtermelő (pl. pelletkazán) berendezés beszerezhető. Beszerzés szempontjából a 

minél nagyobb fokú automatizmus fontos kritérium. Az épület jelenlegi alaprajzi kialakítása nem tartalmaz 

egy nagyobb alárendelt helyiséget – raktárt v. gépészeti helyiséget ‐, ahol elhelyezhető lenne nagyobb 

mennyiségű biomassza tüzelőanyag, ezért ezt a megoldást a továbbiakban nem elemeztük.

3. Kapcsolt hő‐ és villamosenergia‐termelés:

Nem elérhető ilyen jellegű rendszer a területen.

II. A műszaki‐környezeti feltételek vizsgálatának köre

1. Napsugárzás energiájának hasznosítása

Az épület rendelkezik energiagyűjtő berendezések elhelyezésére alkalmas, elegendő területű, tájolású 

dőlésszögű határoló felülettel. Mindazonáltal esztétikai szempontokat nem vettünk figyelembe.

Részletezés:

(1) esetben a szoláris rendszer (kollektor) használati melegvíz‐ellátásra szolgál, annak kiegészítő hőellátása 

földgáz energiahordozóval biztosítható (arányok: 80%‐20%) Fűtésre alacsony hőm. gázkazán.

Lakóépület alternatív rendszereinek vizsgálata

I. Általános vizsgálat

A megvalósíthatósági elemzés célja az alternatív energiaellátás alkalmazásának előmozdítása mindazon 

esetekben, amikor annak műszaki, környezeti és gazdaságossági feltételei adottak.

Az alternatív energiaellátás körében a következő megoldásokat vizsgáltuk:

‐ megújuló energiaforrásokat használó decentralizált rendszerek;

‐ kapcsolt hő‐ és villamosenergia‐termelés;

‐ tömb‐ és távfűtés/hűtés;

‐ hőszivattyú.

Vizsgálatainkat energetikai számítással támasztottuk alá, melyeknek eredményeit e tanulmányhoz 

felhasználtuk ‐ az eredményeket a tanulmány végén található táblázatban foglaltuk össze. 

29204/24‐29 hrsz‐ú telkeken 2 lakásos társasházak (azonos elrendezésben)

(2) esetben a szoláris rendszer (napelem) elektromosenergia‐ellátásra szolgál, és nem szigetüzemben 

működik, a hálózatra való csatlakozás feltételei adottak. HMV előállítása villanybojlerrel. Fűtésre alacsony 

hőm. gázkazán.
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19,03 MWh/aFentiek figyelembevételével készített számítás alapján a primer energiaigény:  

III. Gazdaságossági vizsgálat

7. melléklet szerinti viszonyítási alapul szolgáló rendszerrel hasonlítjuk össze az alternatívákat

7. A viszonyítási alapot a következők szerint meghatározott épület és épületgépészeti rendszer együttese 

képezi:

A fajlagos hőveszteség‐tényező értéke a vizsgált épület felület/térfogat viszonya függvényében az 1. 

mellékletben megadott követelményérték:

‐ az éghajlati adatok a 3. mellékletben megadottaknak felelnek meg,

‐ a légcsereszám az épület használati módjának (használók száma, tevékenysége, technológia stb.) alapján a 

szakma szabályai szerint számított szükséges érték,

‐ a belső hőterhelés az épület használati módjának (használók száma, tevékenysége, technológia stb.) 

alapján a vonatkozó szabványok, jogszabályok és a szakma szabályai szerint számított érték,

‐ a világítási energiaigény az épület használati módjának (használók száma, tevékenysége, technológia stb.) 

alapján a szakma szabályai szerint számított szükséges érték – lakó jellegnél nem releváns!

‐ a használati melegvíz‐ellátás nettó energiaigénye az épület használati módjának (használók száma, 

tevékenysége stb.) alapján a szakma szabályai szerint számított szükséges érték, és ezen igények 

kielégítésére az alábbiakban leírt épületgépészeti rendszer szolgál:

‐ a fűtési rendszer hőtermelőjének helye (fűtött téren belül) a tényleges állapottal megegyezően 

adottságként veendő,

‐ a feltételezett energiahordozó földgáz,

‐ a feltételezett hőtermelő alacsony hőmérsékletű kazán,

‐ a feltételezett szabályozás termosztatikus szelep 2K arányossági sávval,

‐ a fűtési rendszerben tároló nincs,

‐ a vezetékek nyomvonala a ténylegessel megegyező (az elosztó vezeték fűtött téren belül vagy kívül való 

vezetése),

‐ a vezetékek hőveszteségének számításakor a 70/55 °C hőfoklépcsőhöz tartozó vezeték veszteségét kell 

alapul venni,

‐ a szivattyú fordulatszám‐szabályozású,

‐ a melegvíz‐ellátás hőtermelője földgáztüzelésű alacsony hőmérsékletű kazán,

‐ a vezetékek nyomvonala a ténylegessel megegyező,

‐ 500 m2 hasznos alapterület felett cirkulációs rendszer van – itt nyilvánvalóan nem,

‐ a tároló helye adottság (fűtött téren belül vagy kívül),

‐ a tároló indirekt fűtésű,

‐ a gépi szellőzéssel befújt levegő hőmérséklete a helyiséghőmérséklettel egyező, a léghevítőt az alacsony 

hőmérsékletű, földgáztüzelésű kazánról táplálják – azonban itt nem készül

‐ a légcsatorna hőszigetelése 20 mm vastag,

‐ a gépi hűtés energiaigényének számítását a 2. melléklet szerint kell elvégezni.

6. Célszerűség:

Az alternatív energiaellátást műszaki‐környezeti szempontból célszerűnek minősítem, mivel a vizsgált 

alternatív energiaellátási megoldás(ok) alkalmazása esetén az épület fajlagos primerenergia‐igénye kisebb, 

mint az ugyanazon geometriájú és azonos határoló‐ és nyílászáró szerkezetekkel, valamint a 7. pont alatti 

épületgépészeti rendszerekkel kialakított épület fajlagos primerenergia‐igénye. Lásd. összefoglaló 

táblázatok
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Villamos fogyasztók 

primerenergia‐igénye n.r. MWh/a
Szoláris rendszer műszaki‐

környezeti szempontból 

alkalmazható I

Fotovoltikus rendszer 

szigetüzemben n.r.

HMV és/vagy fűtési 

energiaigény lefedési aránya 80%

A határoló felületek 

energiagyűjtő elemek 

elhelyezésére alkalmasak I

Ha 2. és 3. I, akkor

Szoláris hűtés villamos 

segédenergia igénye n.r.

Ha 5, kisebb, mint 100%, a 

kiegészítő ellátás 

energiahordozója földgáz

Fotovoltaikus rendszer 

hálózatra köthető n.r.

Villamosenergia‐igény 

lefedési aránya n.r.

Primerenergia‐igény 13,27 MWh/a

Benapozás akadálytalan I

Összefoglaló táblázat‐Megvalósíthatósági elemzés eredményeinek dokumentálása:

Az épület azonosító adatai

29204/24‐29 hrsz‐ú telkeken 2 lakásos társasházak (azonos 

elrendezésben)

A tervező azonosító adatai PH Navitas Kft.

1. Viszonyítási alaprendszer + tetőre 

integrált napkollektor  (1)

30fok80m2 Dny

  

Határoló felületek (m2, 

tájolás, dőlés)
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4. A kapcsolt hő‐ és villamosenergia‐

termelés műszaki‐környezeti feltételei

5 A tömb‐ és távfűtés/hűtés műszaki‐

környezeti feltételei

6. A hőszivattyús (3) energiaellátás 

n.r.

n.r.

Szoláris hűtés villamos 

segédenergia igénye n.r.

3. A biomassza alapú alternatív 

energiaellátás műszaki‐környezeti 

feltételei n.r.

Fotovoltikus rendszer 

szigetüzemben N

Fotovoltaikus rendszer 

hálózatra köthető I

Szoláris rendszer műszaki‐

környezeti szempontból 

alkalmazható I

Villamosenergia‐igény 

lefedési aránya 100%

Ha 5, kisebb, mint 100%, a 

kiegészítő ellátás 

energiahordozója n.r.

Primerenergia‐igény 10,96 MWh/a

Villamos fogyasztók 

primerenergia‐igénye 6,05 MWh/a

Ha 2. és 3. I, akkor

HMV és/vagy fűtési 

energiaigény lefedési aránya 100%

Benapozás akadálytalan I

A határoló felületek 

energiagyűjtő elemek 

elhelyezésére alkalmasak I

2. Viszonyítási alaprendszer, de hmv 

előállítás villanybojlerben,  +tetőre int. 

napelem (2)

Határoló felületek (m2, 

tájolás, dőlés) 80m2 Dny 30fok
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1. Viszonyítási alaprendszer + tetőre integrált napkollektor  (1)

1. és 2. különbsége 1000000

Gazdaságossági vizsgálat

(amennyiben az alternatív energiaellátás primerenergia‐igénye a kisebb)

Az alternatív energiaellátás 

beruházási költségei a főbb 

tételek megadásával 

összesen 5830000
A II.7. pontjának megfelelő 

vagy a tervezett 

épületgépészeti rendszer 

beruházási költségei 4830000

6. A hőszivattyús (3) 

energiaellátás  10,56

Primerenergia‐igény a II.7. 

pontjának megfelelő vagy a 

tervezett épületgépészeti 

rendszerrel 19,03

1. Viszonyítási alaprendszer + 

tetőre integrált napkollektor  

(1) 13,27

2. Viszonyítási alaprendszer, 

de hmv előállítás 

villanybojlerben,  +tetőre int. 

napelem (2) 10,96

Primerenergia‐igények összehasonlítása 

(amennyiben van műszaki‐környezeti 

szempontból alkalmazható alternatív 

energiaellátási változat) MWh/a
Primerenergia‐igény 

alternatív energiaellátás 

esetén

Primerenergia‐igény 10,56 MWh/a
Hőszivattyús energiaellátás 

műszaki‐környezeti 

szempontból alkalmazható n.r.

Lefedési arány 100%
Ha 2, kisebb, mint 100%, a 

kiegészítő ellátás 

energiahordozója n.r.

Geológiai adatok (hivatkozott 

dokumentáció azonosítója) n.r.

Lehetséges forrásoldal fűtési 

üzemmódra leveg‐víz
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Megtérülési idő 86,29774756

Alternatív energiaellátás 

gazdaságossági szempontból 

célszerű N

1. és 2. különbsége 5348000

Az alternatív energiaellátás és 

a 2. szerinti rendszer 

üzemeltetési költségeinek 

különbsége 61971,49

6. A hőszivattyús (3) energiaellátás 

Az alternatív energiaellátás 

beruházási költségei a főbb 

tételek megadásával 

összesen 10178000

A II.7. pontjának megfelelő 

vagy a tervezett 

épületgépészeti rendszer 

beruházási költségei 4830000

Alternatív energiaellátás 

gazdaságossági szempontból 

célszerű N

2. Viszonyítási alaprendszer, de hmv előállítás villanybojlerben,  +tetőre int. napelem (2)

Az alternatív energiaellátás és 

a 2. szerinti rendszer 

üzemeltetési költségeinek 

különbsége 74023,66

Megtérülési idő 29,72022729

A II.7. pontjának megfelelő 

vagy a tervezett 

épületgépészeti rendszer 

beruházási költségei 4830000

1. és 2. különbsége 2200000

Az alternatív energiaellátás 

beruházási költségei a főbb 

tételek megadásával 

összesen 7030000

Alternatív energiaellátás 

gazdaságossági szempontból 

célszerű N

Az alternatív energiaellátás és 

a 2. szerinti rendszer 

üzemeltetési költségeinek 

különbsége 51663,56

Megtérülési idő 19,35600257
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Összegzés:

Fentiek alapján kijelenthető, hogy gazdaságossági szempontból jelenleg egyik megújuló 

energiaellátási koncepció sem térül meg.

tervező

Tatabánya, 2021.12.09             
………………………………..


